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Antecedentes y origenes

Inclusién en el acuerdo el Riesgo de

Cambios en el Acuerdo: Marco Regulador Global para

' Mercado y la definicion ! | Tratamiento de la PE y PI E E reforzar los Bancos y Sistemas |

de capital admisible

Mas cobertura de riesgo de crédito Bancarios (BIS IlI)

Inicio del proceso de

" 'l reformadel acuerdo
Comité BIS 1)

<>

BASILEA Il

el 1
| Criticas por parte :
| del mercado de las insuficiencias que !
| presenta el acuerdo !

|
|
|
I
|
:
______________ L
Examen profundo de la i
definicién de capital !
admisible !

- ______}

Redefinicién de los procedimientos para E
el Riesgo de Crédito de contraparte !

= Existen ya planeados un conjunto de cambios propuestos, como la CRR2, BIS IV, TLAC...
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Antecedentes y origenes

RATIO DE SOLVENCIA

A continuacién se muestran los dmbitos impactados tanto por la CRD IV como por la CRR, en el Ratio de Solvencia

RRPP
Ratio BIS = 2 ?% .
RWA Indices de
Liquidez y

Apalancamiento

@ RRPP = Recursos Propios

oj RWA = APR = Activos Ponderados por Riesgo (Crédito + Mercado + Operacional)

(*) Ligquidez y apalancamiento quedaréan fuera del scope de la formacion

Impacto en el célculo de RWAs por Riesgo de Crédito /
Impacto en el calculo de RWAs por Riesgo de Crédito de Contraparte
Impacto en el cilculo de RWAs por CVA

Impacto en el cdlculo de RWAs por riesgo de crédito de titulizaciones
Técnicas de mitigacidn de riesgo de crédito

(*) Véase en Anexos la composicion de RRPP
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Ratio BIS = 2 ?7%
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Antecedentes y origenes

Basilea |

El acuerdo de Basilea o BIS I,
establecié un ratio minimo de
fondos propios

Total Fondos Propios
>8%

APRs (Crédito y Mercado)

Basilea Il

BIS Il introdujo:

* Incremento del enfoque en tipo de
riesgo

* Maedidas de capital ajustadas a la
situacion econémica y de riesgo

* Estructura de 3 pilares

Pilar 1 : Requerimientos capital minimo
Total Fondos propios
APRs (Créd, Merc, Operac)

> 8%

Pilar 2 : Proceso de supervision
Pilar 3 : Disciplina de mercado

Basilea Il (CRR / CRD IV)

Basilea IV (CRR Il / CRD V)

* Basilea lll introduce mejoras a lo expuesto
en Basilea Il basado en las lecciones
aprendidas con la crisis financiera

Se reduce el papel de los modelos internos y

se refuerza el enfoque estandar y se
homogeneizan criterios para vitar arbitrajes
regulatorios...

El papel supervisor es esencial y critico:
inspecciones, IMIs, etc..

Pilar 1 : Refuerzo de los requerimientos de

capital minimo, y ratio de liquidez a CP (LCR)
Fondos propios CET1, T1, total (6%;8%;

> 10,5%)

APRs (Créd, Merc y Op)

Pillar 2 : Refuerzo del proceso de supervision

Pillar 3 : Disciplina de mercado

CBR

Pilar 2R

Pilar 2R Pilar 2R

Pilar 1

Pilar 1

SREP MREL

1988
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2008

i
Desde 2013

Desde 2023

* Solo riesgo de crédito

* Actualizado en 1996
incluyendo riesgo de mercado

* Inclusion de riesgo operacional en Pilar 1

* Opcion de incluir modelos internos de
riesgo operacional y de mercado

* Espacio para regular que se requiera
capital extra

* Se refuerza el ratio de solvencia de Basilea e
inclusion de ratio de liquidez a CP bajo los
requerimientos de Pilar 1

* Introduccion de nuevas medidas (Ratio de
apalancamiento, NSFR)

* Marco de prudencia macroeconémica (SIFIS y
riesgo sistémico)

Enfoque estdndar riesgo de crédito
Revision modelos IRB - riesgo de crédito
Riesgo de contraparte y CVA - Enfoque
estandar

Revision marco de riesgo operacional
Revision marco FRTB - Riesgo de mercado
Ratio de apalancamiento

Suelo RWA




Antecedentes y origenes

Solvencia Core capital Buffer de
Minima (Capital+Reservas) Conservacion
Basilea Il 8% 2% 0% 1%
Basilea Ill 10.5% 4,5% 2,5% 6%

Ratio de apalancamiento

Compromisos en curso (sombreado indica los periodos de transicion)

2015 2016

2017

2018

A partir del 1
de enero de

2019

Ratio de Capital Common Equity

apital

mmon Equity

Capital Total

Capital Total + Buffer

. Ejecucion en paralelo Migracién a
Control de los superisores _ 1 enero de 2[?!13 -1 enero de 2017 Pilar 1
Su divulgacidn comienza el 1 de enero de 2015

3.5% 4.0% 45% 45% 45% 45% 45%

0.625% 1.25% 1.875% 2.50%

3.5% 4.0% 45% 5125% 575% 6.375% 7.0%

20% 40% 60% 80% 100% 100%

45% 55% 6.0% 6.0% 6.0% 6.0% 6.0%

8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 5.0%

8.0% 8.0% 8.0% 8.625% 9.125% 9.875% 10.5%

ntos de capital no
n en Tier 1y Tier 2

Retirados paulatinamente en un horizonte temporal de 10 afios

, comenzando en 2013,

Comienza el
Liguidity coverage ratio

Se introduce

Met stable funding ratio

periodo de el estandar

observacian minimo
Comienza el Se introduce
periodo de el estandar
observacion minimao
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BasilealV - Principales novedades

El marco de Basilea lll recoge el conjunto completo de estandares del Comité de Supervision Bancaria de Basilea (BCBS), principal regulador que emite normativa prudencial de los bancos. Este
marco ha sido respaldado también por el Grupo de Gobernadores de Bancos Centrales y Jefes de Supervision (GHOS) y pretende fortalecer el marco de capital de las Entidades financieras
como consecuencia de la crisis que se inicid en 2007.

Las medidas acordadas por el Comité de Basilea representan la ultima gran

importante que fortalecerd el marco de capital y mejorard la parte de la reforma regulatoria iniciada con motivo de la crisis financiera y

confianza en los sistemas bancarios”", dijo Mario Draghi, presidente para qu'f? sea. efec’.uvo, sera necgsarlo realizar numero§as modificaciones en la
de GHOS y BCE. regulacién financiera actual incluyendo la Directiva y Reglamento de

requisitos de capital respectivamente (CRD/CRR).

“El respaldo de hoy a las reformas de Basilea Ill representa un hito

"Fl paquete de reformas respaldado por GHOS ahora completa la
reforma global del marco regulatorio, que comenzd después del
comienzo de la crisis financiera"...

Proximamente, la Comisién europea realizara una evaluacién del impacto que
supondrdn los cambios, y consultard a las instituciones comunitarias, los
Estados miembros y el resto de stakeholders.

Mario Draghi
“Estas reformas ayudardn a reducir la excesiva variabilidad en los activos )
* Floor agregado 72,5%. ponderados por riesgo y mejorardn la comparabilidad y la transparencia de los ratios & -
* Limitacién en el empleo de modelos internos (CVA, de capital. Ahora que la agenda de reforma regulatoria de Basilea Ill estd completa, =
Operacional, Low default, Equity y modelos de crédito para debemos enfocarnos en la importante tarea de garantizar que los esténdares se
corporates, entidades financieras y aseguradoras. implementen de manera consistente en todo el mundo...”
* Nuevo enfoque estandar para todos los riesgos. 4
* Nuevo método de calculo del ratio de apalancamiento. “El Comité seguird supervisando de cerca la aplicacion de las normas de Basilea lll..." ‘l'

* Calendario de aplicacién (2023 y régimen transitorio hasta 2028

para aplicar el floor). Stefan Ingves, Presidente

del Comité de Basilea

Basilea Il constituye un hito en la reforma financiera y el Nuevo modelo supervisor e implica un gran desaffo en las Entidades que deberdn modificar sus :
procesos y estandares actuales en aras a calcular los requerimientos de capital conforme a los nuevos requerimientos regulatorios. :




BasilealV - Principales novedades

Destaca el calendario finalmente publicado que da bastante margen a las Entidades para adaptarse al nuevo marco publicado.

Descripcion Fecha *  Se prevé que el 1 de enero de 2023 entren en vigor todas las medidas publicadas con un
régimen transitorio en relacion al suelo mencionado del 72,5% que tendrd todos sus efectos

Enfoque estandar riesgo de crédito 1 de enero de 2023 en el afio 2028.

Revision modelos IRB — riesgo de crédito 1 de enero de 2023

Riesgo de contraparte y CVA — Enfoque L de enero de 2023 * los R.egu.ladores Ioca'leg podran establecer un calendario mas estr.icto que este y un régimen
estandar transitorio mas restrictivo. El calendario propuesto es un calendario de minimos.

Revisién marco de riesgo operacional 1 de enero de 2023

*  En este contexto, la Comisidn Europea tendra que refrendar y actualizar todo lo dispuesto en el
Revision marco FRTB — Riesgo de mercado 1 de enero de 2023 borrador de la directiva de Capital (CRD V) y el Reglamento (CRR3) para adaptarse a los nuevos
requerimientos publicados por el Comité de Basilea. Este hecho puede suponer un ligero
retraso en relacion a su entrada en vigor.

Definicidon actual: 1 enero de 2018

Revision y aplicacion de la nueva metodologia: 1

Ratio de apalancamiento de enero de 2023
Buffer de entidades sistémicas (G-SIB): 1 de
enero de 2023 Ene 2023
1 de enero de 2023: 50% Entrada en vigor

1 de enero de 2024: 55% medidas Basilea Il
1 de enero de 2025: 60% Ene 2028

Suelo RWA
1 de enero de 2026: 65%
1 de enero de 2027: 70% L. .
Régimen transitorio
. 0, .
1 de enero de 2028: 72.5% Dic 2017 “floor”
= =
© = = PR = -
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Riesgo de crédito -

La revisidn que ha acometido el Comité mejora el marco regulador del método estandar para el riesgo de crédito:
 Afina su granularidad y sensibilidad al riesgo.
* Reduce el uso mecanico de las calificaciones crediticias.
* Sienta las bases para un output floor revisado aplicable a los requerimientos de capital basados en modelos internos.

Las principales modificaciones respecto a Basilea Ill son :
Establece un método mas granular para las exposiciones sin calificacidn frente a bancos y empresas, y para las

1 exposiciones con calificacién en jurisdicciones que permitan el uso de calificaciones crediticias.

1. Exposiciones 2 Recalibracién de las ponderaciones por riesgo para exposiciones frente a bancos con calificacion.
sin calificacion

8. Partidas fuera
de balance

2. Exposiciones 3 Introduccién de una tabla de valores mas granular para las exposiciones frente a empresas.

7. Exposiciones a frente a bancos
deuda subordinada 4

y acciones Aplicacién de un tratamiento mds granular para las exposiciones minoristas.

5 Aumento de la sensibilidad al riesgo para las exposiciones garantizadas con bienes raices residenciales, mediante la
fijacién de ponderaciones basadas en el LTV.

6. Exposiciones 3. Exposiciones
garantizadas frente a empresas
con bienes raices,
comerciales 6  Introduccion de métodos més sensibles al riesgo para las exposiciones garantizadas con bienes raices comerciales.
. Exposiciones
garantizadas con
bienes raices

4. Exposiciones

minoristas L, . . . - . .
7 Aplicacién de ponderaciones al riesgo mas granulares para las exposiciones a deuda subordinada y acciones.

residenciales

8 Partidas fuera de balance mas sensibles al riesgo, mediante la modificacién de los CCFs.
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Riesgo de credito

Las principales modificaciones respecto a Basilea lll son para:

Sl Exposiciones sin calificacion

" 1. Exposiciones sin calificacién

2.

Exposiciones frente a bancos

* Introduccién de un modelo mds granular para las exposiciones sin calificacidn frente a bancos y empresas, y para las exposiciones con calificacion en jurisdicciones que
permitan el uso de calificaciones crediticias.

2 Exposiciones frente a bancos

» Recalibraciéon de algunas de las ponderaciones por riesgo para exposiciones con calificacién para las exposiciones frente a bancos.

Ponderaciones por riesgo en jurisdicciones que permiten el uso del método basado en calificaciones

Calificacion externa AAA hasta AA- A+ hasta A- BBB+ hasta BBB- BB+ hasta B- Inferior a B- Sin calificar
Ponderacién por riesgo 20% 30% 50% 100% 150% Como en el método SCRA
Pond. exposiciones a corto plazo 20% 20% 20% 50% 150% Como en el método SCRA

* Mayor granularidad para el tratamiento de ponderacion por riesgo para exposiciones sin calificacion respecto a la ponderacién Unica actual.

Ponderaciones por riesgo en jurisdicciones que no permiten el uso del método basado en calificaciones y para exposiciones sin calificar

Grados SCRA Grado A Grado B Grado C
Ponderaciodn por riesgo 40%, 75% 150%
Pond. exposiciones a corto plazo 20% 50% 150%

, Se podra aplicar una ponderacion por riesgo del 30% si la exposicion al banco cumple todos los criterios para su clasificacion en el Grado A
y, ademas, el banco contraparte tiene (1) un coeficiente CET1 del 14% i superior; y (ii) un coeficiente de apalancamiento Nivel 1 de 5% o mas.

* Introduccién de un tratamiento especifico para bonos garantizados.

Ponderaciones por riesgo para bonos garantizados con calificacién
Calificacion externa especifica a la emisién AAA hasta AA- A+ hasta BBB- BB+ hasta B- Inferior a B-
Ponderacién por riesgo 10% 20% 50% 100%
Ponderaciones por riesgo para bonos garantizados sin calificacion
Ponderacidn por riesgo del banco emisor 20% 30% 40% 50% 75% 100% 150%
Ponderacion por riesgo 10% 15% 20% 25% 35% 50% 100%

KPMG



Riesgo de crédito -

L . . . ’ 4. Exposiciones minoristas
Las principales modificaciones respecto a Basilea lll son para: | 4

¥l Exposiciones frente a empresas

* Introduccién de una tabla de valores méas granular.

* Las exposiciones frente a PYMES reciben su propia ponderacién.

Ponderaciones por riesgo en jurisdicciones que permiten el uso del método basado en calificaciones

Calificacion externa de la contraparte AAA hasta AA- A+ hasta A- BBB+ hasta BBB- BB+ hasta BB- Inferior a BB- Sin calificacion

Ponderacioén por riesgo 20% 50% 75% 100% 150% 100% o 85% en caso de PYMES
Ponderaciones por riesgo en jurisdicciones que no permiten el uso del método basado en calificaciones

Grados SCRA Grados de inversion Todos los demas

Empresas en general (distintas de PYMES) 65% 100%

PYMES 85%

* Introduccion de un tratamiento especifico para las exposiciones a financiacion de proyectos, de bienes y productos basicos.

Exposicion (excluidos bienes raices) Financiacion de proyectos | Financiacion de bienes y productos basicos
Calificaciones especificas de la emisién disponibles y permitidas Igual que para empresas en general (ver arriba)

130% en fase preparatoria
Calificaciones no disponibles o no permitidas 100% en fase operativa 100%

ViRl Exposiciones minoristas

* Aplicacion de un tratamiento mas granular para distinguir entre diferentes tipos de exposiciones.

80% en fase operativa (alta calidad)

* La cartera minorista reguladora distingue entre: lineas de crédito autorrenovables (revolvers, donde si se utiliza el crédito) y transactors (la linea de crédito se utiliza
para facilitar las operaciones, no como fuente de crédito).

Minorista reguladora Minorista reguladora (autorrenovable) L
Otros minoristas
(no autorrenovable) Transactors Revolvers
| Ponderacion por riesgo 75% 45% 75% 100%

EHZE | 14



g 5. Exposiciones garantizadas bienes residenciales

L o . . 6. Exposiciones garantizadas bienes comerciales
Las principales modificaciones respecto a Basilea lll son para: a

oYl Exposiciones garantizadas con bienes raices residenciales

* Aumento de la sensibilidad al riesgo reemplazando la actual ponderacién Unica por ponderaciones basadas en la relaciéon LTV del préstamo hipotecario que reflejan
mejor las diferencias entre los segmentos del mercado.

Tramos LTV Inferior 50% 50%-60% 60%-70% 70%-80% 80%-90% 90%-100% Superior 100% No se cumplen los criterios
RRE en general
RW método de préstamo completo 20% | 25% | 30% | 40% | 50% | 70% RW de la contraparte
RW método de préstamo dividido 20% | RW de la contraparte RW de la contraparte

Bienes raices residenciales generadores de rentas (IPRE)
RW método de préstamo completo 309 35% | 45% | 60%) 75% | 105% 150%

* Desarrollo de métodos mds sensibles al riesgo que la ponderacion Unica que suele aplicarse.

CRE en general
i i LTV < 60% LTV > 60% No se cumplen los criterios
Método de préstamo completo -
Min (60%, RW de la contraparte) RW de la contraparte RW de la contraparte
, ) o LTV <55% LTV > 55% No se cumplen los criterios
Método de préstamo dividido, -
Min (60%, RW de la contraparte) RW de la contraparte RW de la contraparte

, Conforme al método de préstamo dividido, se aplica una ponderacion por riesgo especificada por el supervisor a la parte de la exposicion que es inferior al 55% del valor del bien raizy
al resto de la exposicion se le aplica la ponderacidn por riesgo de la contraparte. Cuando los criterios no se cumplen, se aplica la ponderacién de la contraparte a toda la exposicion.

Bienes raices comerciales generadores de rentas (IPCRE)

| | LTV < 60% 60% < LTV < 80% LTV > 80% No se cumplen los criterios
Método de préstamo completo
70% 90% 110% 150%
Exposiciones a la adquisicion, promocion y construccion de terrenos (ADC)
Préstamo a la empresa/SPV 150%
Préstamos ADC residencial 100%

EHZE | 15



Riesgo de crédito -

Las principales modificaciones respecto a Basilea lll son para:

WAl Exposiciones de deuda subordinada y acciones

* Aplicacion de ponderaciones por riesgo mas granulares (en comparacion con la actual ponderacidn por riesgo Unica).

7. Exposiciones sin calificacion
8. Exposiciones frente a bancos

Deuda subordinada y otro capital distinto |Exposiciones accionariales a determinados| . . . — .. . .
. . . Acciones no cotizadas especulativas Otras exposiciones accionariales
de acciones programas oficiales
Ponderacion por riesgo 150% 100% 400% 250%

ol Partidas fuera de balance

* Modificacién de los factores de conversidn del crédito (CCF), utilizados para determinar el importe de una exposicién que va a ponderarse por riesgo, para que sean
mas sensibles al riesgo, con la introduccién de CCF positivos para compromisos incondicionalmente cancelables (UCC).

. NIF y RUF, y determinadas partidas Cartas de crédito comercial a corto plazo Sustitutos crediticios directos y
Compromisos, excepto . . . . . .
ucc uce contingentes relacionadas con autoliquidables procedentes de operaciones de otras exposiciones fuera de
operaciones concretas desplazamiento de bienes balance
| ccr 10% 40% 50% 20% 100%




Riesgo de credito

A raiz de la crisis financiera se observaron una serie de deficiencias relacionadas con el uso de los modelos internos con fines de capital regulador. Estas deficiencias incluyen:

* Excesiva complejidad de los modelos IRB.

* Falta de comparabilidad entre los requerimientos de capital basados en modelos internos de los bancos.

 Falta de robustez en la modelizacién de ciertas clases de activos.
Las principales modificaciones del Comité para solventar estas deficiencias son:

Especificaciéon en mayor
medida de las practicas de
estltnaaon de los . Mejoras
pardmetros para reducir la adicionales
variabilidad de los RWA

Eliminacion
del método
IRB avanzado

Especificacion de
input floors

Eliminacién del método IRB
avanzado (A-IRB) para
determinadas clases de
activos

“Los modelos IRB van a seguir siendo una palanca fundamental para las
Entidades para poder optimizar Capital. Salvo las limitaciones establecidas para
las carteras Low Default y algunos segmentos particulares (grandes
corporaciones y entidades financieras)... todas las carteras que actualmente son
materiales en las Entidades espariolas, serdn susceptibles de ser modelizadas

Especificacion de input floors con el fin de garantizar un
minimo conservadurismo en dichos pardmetros para clases
de activos donde se sigue permitiendo la utilizacién de los

métodos IRB.

bajo enfoque IRB, y por ende, de ahorrar capital...”



Riesgo de credito

Las principales modificaciones para solventar estas diferencias son:

Eliminacion del método IRB avanzado

* Eliminacidn del uso del método IRB avanzado para las clases de activos que no pueden modelizarse con prudencia y solidez.

* Siel supervisor lo aprueba, los bancos utilizaran el método IRB basico, que elimina dos fuentes de variabilidad de los RWA al aplicar valores fijos a los pardmetros LGD y EAD.

Cartera/exposicion

Basilea Ill: métodos disponibles

Empresas grandes y medianas (ingresos consolidados > 500m«€) F-IRB, SA
Bancos y otras instituciones financieras F-IRB, SA
Acciones SA

Financiacion especializada,

A-IRB, F-IRB, slotting, SA

Especificacion de input floors

5 Con respecto a la financiacion especializada, se permitiria a los bancos continuar utilizando los métodos IRB avanzado y bésico. El Comité revisard el
método de slotting para la financiacion especializada cuando corresponda.

* Introduccion de floors para los parametros IRB estimados por el propio banco para calcular los RWA (input floors).

e 0% colateral financiero

e 10% importes pendientes de cobro

e 10% bienes raices comerciales o residenciales
e 15% otro colateral fisico

LGD
PD - - - EAD
Sin garantia Con garantia

Empresas 5 p.b. 25% En funcién del tipo de colateral:

e 0% colateral financiero

e 10% importes pendientes de cobro

e 10% bienes raices comerciales o residenciales FAD sujeta a un suelo

S— *_15% otro colateral fisico equivalente a la suma de (i) las

Categc/)gllas nl:.anHStaS. 5p.b. N/A 5% exposiciones en balance vy (ii)
* Crédito hipotecario el 50% de las exposiciones
* Transactors QRRE 5p.b. 50% N/A fuera de balance utilizando el
* Revolvers QRRE 10 p.b. 50% N/A CCF aplicable en el método
e Otros minoristas 5p.b. 30% En funcidn del tipo de colateral: estandar

KPWIG



Riesgo de crédito -

Las principales modificaciones para solventar estas diferencias son:

Mejoras adicionales

* Reduccidn de la variabilidad injustificada de los RWA, proporcionando informacién mas especifica sobre las practicas empleadas por los bancos para la estimacién de
parametros de sus modelos.

* Ajustes en los parametros especificados por el supervisor en el método F-IRB:
v" Incremento de los descuentos aplicados al colateral y reduccién de parametros LGD para las exposiciones garantizadas por colateral no financiero.
v Reduccién del pardmetro de LGD del 45% al 40% para exposiciones no garantizadas a sociedades no financieras.
v' Eliminacién del factor escalar de 1,06 que se aplica actualmente a los RWA calculados con el método IRB para el riesgo de crédito.

* Introducciéon de un output floor.

Frir i
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Riesgo e mercado -

Las principales elementos en Basilea Il a desarrollar son:

Requerimientos cuantitativos

f

.
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Método basado en
sensibilidades (SBM)
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Default Risk Charge

(DRC)
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Residual Risk Add-
On (RRAO)

J

Otras consideraciones

K¢y =SBM + DRC + RRAO

El método basado en sensibilidades (SBM) se construye en los elementos propios del anterior método estandar por riesgo de Mercado,
usando las sensibilidades dentro de cada risk class (IR, EQ, FX, Commodity Risk and Credit Spread Risk).

La Delta se requerira para productos lineales, mientras que vega y curvatura solo para productos con opcionalidad (non-linear risk capital
charge).

La carga por riesgo de default (DRC) se configure con el fin de capturar el riesgo de jump-to-default (incluyendo para productos de EQ).

Se incorpora para capturar cualquier otro tipo de riesgo distinto a los factores de riesgo principales ya capturados por el SBM y el DRC.
Agrega el calculo de capital regulatorio para factores de riesgo no modelables en mesas elegibles para el modelo.

Calculado para todos los instrumentos con riesgo residual, tales como productos exéticos.

* Fuerte estandarizacién requerida para Datos Estaticos.
* Tratamiento de indices y opciones con multi-subyacentes.
* Retroceso obligatorio para las mesas que no superan la aprobacion del modelo interno.
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Riesgo de mercado

Las principales elementos en Basilea Il a desarrollar son:

Requerimientos cuantitativos

] [ Stress Add-on

[ Expected Shortfall para NMRFs(

) |

Default Risk Charge

* Horizontes de liquidez por Clase de

Activo. ¢ Pérdida de diversificacion con los factores

) _ de riesgo modelables.
* Solo los factores de riesgo modelables

(MRF) pueden incluirse en el modelo. » Diferente metodologia para cada tipo de

) . riesgo/factor.
* Calculo de las ventanas de estrés y actual.

Requisitos de rendimiento de modelo

* Nuevo modelo que introduce diferentes
factores que aumentan la complejidad del
modelo.

* Incluye las exposiciones de Equity vy
Deuda.

) |

Stress
Testing

[ P&L Attribution ] [ Backtesting
* Dificultad de lograrla debido a la * Requisitos de Backtesting adicionales.
definicion de las métricas. * 99%y 97,5% VaR (para factores de riesgo
* Pendiente la redefinicion de las métricas modelables) basado en cambios reales e
por los RTS de la EBA. hipotéticos en el valor del portfolio.

() Factores de Riesgo no Modelables

* Programa riguroso de pruebas de estrés
para abarcar cualquier modelo interno
de medicion de riesgos.

* Incluye test de reverse stress.



Riesgo de mercado

Un estudio reciente de KPMG ha analizado el impacto de implantar un modelo interno en mercado frente al
enfoque estandarizado.

El analisis se basa en escenarios en los que la proporcidn de requisitos de capital de riesgo de mercado varia
de 7% a 34% sobre los requisitos de capital globales de un banco y en los que el beneficio de capital de pasar
del SA al IMA seria una reduccion del 40% si obviaramos el floor de capital.

El siguiente grafico muestra el
capital de riesgo de mercado
adicional (en porcentaje) 20%
requerido para variar las

proporciones de riesgo de 953
mercado durante el periodo de
transicion a medida que el suelo
entra en vigor conforme el
régimen transitorio. Por ejemplo,
un banco de IMA que tiene el 7
por ciento de su RWA en forma
de riesgo de mercado
experimentara
aproximadamente un 25 por

Market risk IMA capital impact

20%
16%

10%

% IMA capital increase

5%

) , . 0%
ciento mas de capital de IMA 7% 10% 13% 16% 19% 22% 25% 28%  31% 349%

como resultado de la
implementacion del suelo.

Proportion of market risk

® 60% Floor ® 65% Floor ® 70% Floor ®72.5% Floor
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El analisis muestra que:

m El floor de partida no es vinculante durante los dos
primeros afos del periodo de transicion (2022 y
2023), por lo que no se requiere capital adicional y se
mantiene el beneficio total de pasar de SA a IMA.

m A medida que avanzamos hacia 2027, el limite se
convierte en vinculante y, en promedio, el riesgo de
mercado por modelo interno, aumenta en alrededor
el 5% en 2024, un 8 % en 2025y 2026, y un 4 % en
2027.

m En general, durante todo el periodo de transicion, los
requerimientos de capital por modelo interno
aumentan alrededor del 25 por ciento con la
introduccion del floor. Esto implicaria que el beneficio
de capital de pasar de SA a IMA se reduciria en un 15
%.

m A pesar de este requerimiento adicional, el analisis
muestra que el beneficio de implementar modelos
internos aun superara el coste cuando un banco tenga
un riesgo de mercado importante.



Riesgo de mercado

El recuadro siguiente ilustra esto para un
banco con requisitos de capital de riesgo de
mercado relativamente bajos como
proporcion sobre los requisitos de capital
total. Los beneficios aumentarian si los
requerimientos de capital de riesgo de
mercado fueran mas altos

Example of the capital impact of moving to the IMA

Assume that following the implementation of

the January 2016 market risk framework and the
December 2017 revisions to credit and operational
risk capital requirements a bank has:

» Total bank wide capital requirement under the

SA =£€3,000 mn

Total bank wide capital requirement from using

internal models for credit and market risk
{and SA for CVA operational risk) = €1,700 mn

Market risk capital requirement under the SA
= €300 mn

Market risk capital requirement under the IMA
= €180 mn.

The table below summarises the impact over the
transitional period for the implementation of the
output floor.

Year 2022

Floor

Incremental capital required year by year at bank
wide level (€ mn)

Incremental capital required year by year for market
risk IMA (€ mn)

€44 mn (approximately a 25 percent increase) of
additional market risk IMA capital will be required
over the transitional period driving, the total

market risk IMA capital requirement to €224 mn.
The capital requirement benefit of moving to IMA
therefore reduces from €120 mn to €76 mn. The
beneficial impact of this on a bank’s overall funding
costs would have to be compared with the up-front
cost of moving to IMA.

Our analysis shows that the capital benefit over the
transitional period, even after the application of the
floor, is sufficient to fund the cost of implementing

IMA. After the transitional period, the benefits

are maternal even for banks with lower market

risk operations.?

2023 2024 2025 2026 2027
60%




crealit Valuation Adjustment(CVA) —

La fase inicial de las reformas de Basilea Il introdujo un requerimiento de capital para posibles pérdidas por valoracién a precios de mercado de instrumentos derivados como consecuencia del
deterioro de la solvencia de una contraparte.

Durante la crisis financiera mundial, este riesgo (conocido como riesgo CVA) causé cuantiosas pérdidas a los bancos, en algunos casos mayores que las pérdidas derivadas de los propios
impagos. Por este motivo, el Comité ha acordado revisar el marco CVA con los siguientes grandes objetivos:

Mejorar su sensibilidad al riesgo:

El actual marco CVA no cubre una importante causa del riesgo CVA, a saber, el componente de exposicion del CVA. Este componente estd directamente relacionado con el precio de las transacciones
que entran dentro del dmbito de aplicacion del requerimiento de capital por riesgo de CVA. El marco CVA revisado tiene en cuenta el componente de exposicidn del riesgo CVA, asi como sus coberturas
asociadas.

Mejorar su coherencia:
El riesgo CVA es una forma de riesgo de mercado. Por lo tanto, los métodos estandar y basico del marco revisado de CVA se han disefiado y calibrado para que sean coherentes con los métodos utilizados

en el marco revisado para el riesgo de mercado. En particular, el método estandar para el riesgo CVA esta basado, al igual que los métodos para el riesgo de mercado, en la sensibilidad del valor razonable
a factores de riesgo de mercado y el método basico esta referenciado al método estandar.

Obijetivos

El Comité de Basilea ha eliminado la posibilidad de calcular capital por riesgo de CVA por modelos internos, y permite el cdlculo bajo los siguientes enfoques:

Enfoque Basico contempla en su vez dos posibles versiones: Qm
(] .. . . . . . . .
38 1. Versidn reducida. Pensada para entidades menos sofisticadas que no 2. Version completa. Bajo ésta, el calculo reconoce posibles coberturas de ) o
L3 cubren el riesgo CVA. No se reconocen coberturas de ningun tipo. riesgo de spread y estd enfocada a entidades que gestionan el riesgo de Existe un enfoque simplificado
c , ) i A
& @ CVA. El célculo reconoce coberturas de riesgo de spread (CDS de las para entidades con tamafio

Se definen
dos

reducido de cartera de derivados

contrapartes y uso de indices de crédito). (s p inales inferi
uma de nominales inferior a

métodos ° Enfoque estandar. Basado en el método estandar de FRTB (Fundamental Review of the Trading Book) con menor 100Bn Euro). E] requerimiento de
e granularidad de factores de riesgo y coeficientes especificos: capital se Obt’e’fe como el 100%
i del capital por riesgo de
] 1. Necesario disponer de una mesa de CVA. 3. Mayor reconocimiento de coberturas. contrapartida (i.e. se duplicaria
§' 2. Requerimientos cualitativos exigentes sobre los modelos de célculos de 4. Requerimientos de calculo de sensibilidades a los factores de riesgo esta carga).
5 exposiciones y CVA “regulatorio”. establecidos en la norma.

@ Agquellas entidades que decidan estimar sus requerimientos de capital bajo el enfoque estdndar, deberdn tener en cuenta un significativo grado de exigencia en los desarrollos técnicos para la

En Europa existe la exencion de cdlculo para contrapartidas no financieras. En caso de no mantenerse la exclusion, el impacto incremental seria relevante.

Principales
Impactos

obtencion de sensibilidades del CVA regulatorio asi como unos requisitos cualitativos también exigentes sobre los modelos de cdlculo de exposiciones y sensibilidades.




Riesgo operacional

La definicion de riesgo operacional no cambia: se sigue incluyendo riesgo legal y excluyendo riesgo reputacional y estratégico. El Comité ha simplificado el marco para el riesgo

operacional: en particular, se ha eliminado la posibilidad de calcular capital de riesgo operacional bajo enfoque AMA, introduciendo un dnico, revisado Business Indicator.

m> Reduccién de los tratamientos inconsistentes de los ingresos por dividendos en diferentes jurisdicciones. AiljerflGS, se rec'o'nocen (er? parte) dato§ de
4 8 pérdidas especificas por riesgo operacional del
— . 7 . .
8_ s v&N ) Reduccion del impacto del alto margen de interes y de los altos ingresos y gastos por comisiones al aumentar el capital de riesgo banco: ,IOS bancos CO(’ 'bajlas pérdidas de riesgo
S 8. S operacional operacional se beneficiaran de un cargo de
E £ capital regulatorio de menor riesgo
Q 3&) Un enfoque més coherente para el tratamiento del leasing en comparacién con el crédito. operacional, aimque esto no se aplicard a los
bancos pequerios.
El requerimiento de capital por riesgo operacional puede resumirse del siguiente modo: Requerimiento de capital por Riesgo Operacional = BIC - ILM
donde:
* BIC es el componente de indicador de negocio y se calcula de la siguiente manera: BIC = Y «; - Bl;
Ke)
S e E| Bl (indicador de negocio) es la suma de tres componentes: (i) intereses, arrendamiento y dividendos; (ii) servicios; y (iii) componente financiero;
(S
IS e o; es un conjunto de coeficientes marginales que se multiplican por el Bl en funcién de tres categorias (i = 1, 2, 3), como se indica a continuacién:
RS
S Categoria del Bl Intervalo del Bl Coeficientes del Bl marginales (o;)
V
S 1 BI < €1.000m 0.12
2 €1.000m < BI < €30.000m 0.15
3 BI < €30.000m 0.18
* El multiplicador de pérdida interna (ILM) es una funcion del BIC y el componente de pérdidas (LC), este ultimo equivalente a 15 veces el promedio de pérdidas histéricas de un banco durante los 10 afios
» Para poder aplicar datos propios de la entidad en el célculo cap|ta|_, Ios_ pancos.de cat_efgorlas 2y3 tendran,qu'e cumplir con criterios especnclc_os. Eﬂntre A nivel consolidado, los cdlculos del enfoque
ie] otros: Obligacion de divulgacion de los datos de pérdida anual para cada uno de los diez afios . e .
S en I3 ventana de calculo estandarizado utilizan cifras de Bl totalmente
4~ Requisitos de las definiciones de pérdida — — — - — - i i i
< bruta, neta y recuperaciones. Desarrollo de politicas y procedimientos para la creacidn de un conjunto de datos de pérdida a partir de Conso,’qadas’ que no incluyen los ingresos y
O los datos internos disponibles. gastos intragrupo.
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Colchén para bancos de importancia sistémica mundial

* El coeficiente de apalancamiento complementa los requerimientos de capital ponderados por riesgo proporcionando una salvaguardia frente a niveles de
apalancamiento insostenibles y mitigando el riesgo de tergiversacién de los cdlculos y de modelizacion entre los métodos estandar y los basados en modelos internos.
Las reformas de Basilea Il ahora finalizadas introducen un colchén del coeficiente de apalancamiento para los G-SIB.

* El colchdn del coeficiente de apalancamiento para G-SIB debe cubrirse con capital de Nivel 1y se fija en el 50% de sus requerimientos de mayor absorcién de pérdidas
ponderados por riesgo.

* Este colchon del coeficiente de apalancamiento se dota como un colchén de capital similar a los del marco ponderado por riesgo, por lo que se dividird en cinco tramos.
Al igual que en el marco ponderado por riesgo, se restringira la capacidad de distribucidn de capital a los G-SIB que no cumplan dicho requerimiento de colchén del
coeficiente de apalancamiento.

* Dicha restriccién dependera de su coeficiente CET1 ponderado por riesgo y de su coeficiente de apalancamiento de Nivel 1. No estaran sujetos a restricciones de
distribucién de dividendos aquellos G-SIB que cumplan (i) sus requerimientos de CET1 ponderados por riesgo v (ii) su requerimiento de coeficiente de apalancamiento de
Nivel 1. Aquellos G-SIB que incumplan uno de estos dos requerimientos estaran sujetos a los correspondientes requerimientos minimos de conservacion de capital.
Aquellos G-SIB que incumplan ambos requerimientos estaran sujetos al mayor de los dos requerimientos de conservacién correspondientes.

Ajustes de la medida de exposicion del coeficiente de apalancamiento

* El Comité ha acordado realizar varios ajustes en la definicién de |la medida de exposicién del coeficiente de
apalancamiento. Estos ajustes incluyen un cambio en la forma en que los derivados se reflejan en dicha medida
de exposicidn, asi como una actualizacidn del tratamiento de las exposiciones fuera de balance destinada a
garantizar la coherencia con su medicion en el método estandar para el riesgo de crédito.

* Adicionalmente, el Comité ha acordado que las jurisdicciones podran ejercer su discrecionalidad nacional en
periodos de circunstancias macroecondmicas excepcionales y excluir con cardcter temporal las reservas en
bancos centrales de la medida de exposicion del coeficiente de apalancamiento. Las jurisdicciones que hagan
uso de dicha discrecionalidad estarian obligadas a recalibrar el requerimiento minimo del coeficiente de
apalancamiento proporcionalmente para compensar la incidencia de la exclusion de las reservas en bancos
centrales, asi como a exigir a sus bancos que divulguen los efectos de esa exencidn sobre sus coeficientes de
apalancamiento.
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Impactoen|as
Entidades



Impacto enlas entidades

La EBA ha evaluado el impacto del paquete de medidas incluidas en Basilea Il sobre el sistema Bancario europeo. La muestra utilizada incluye 88 instituciones europeas de los 17 Estados
miembros de la UE con datos a diciembre 2015, 36 son instituciones del Grupo 1y 52 son instituciones del Grupo 2.

Impacto en los requerimientos minimos de capital Tierl en porcentaje del escenario inicial (Diciembre 2015)

TOTAL CREDIT RISK
BANK CATEGORY OF WICH: OPERATIONAL RISK OUTPUT FLOOR LEVERAGE RATIO
ALL FACTORS RISK-BASED IRB SA
ALL BANKS 12,9 14,5 43 1,0 2,5 6,6 -1,6
Grupo 1 14,1 4,5 1,5 2,7 6,9 -1,6
G-Slls 15,2 14,1 5,1 1,6 2,9 4,5 1,1
Grupo 2 3,9 53 2,7 2,4 0,8 4,2 1,3

Se observa un impacto agregado de 12,9%, donde la severidad es mucho mayor para las instituciones Grupo 1, motivado por la aplicacién de los Output Floor, mientras que las revisiones
de los marcos de Riesgo de Crédito y de Riesgo Operacional tienen un impacto mas moderado.

Ratio de Capital, Apalancamiento y Déficits (Diciembre 2015)

RISK-WEIGHTED CET1 CAPITAL RATIO (%) TIER 1 LEVERAGE RATIO (%) CAPITAL SHOTFALLS (EUR Miles Millones)
BANK CATEGORY No. OF BANKS CURRENT CURRENT TIER 1 SURPLUS
(DEC 2015) REVISED DIFFERENCE (DEC 2015) REVISED (EUR BILLIONS) CET1 TIER1 COMBINED  TOTAL CAPITAL
ALL BANKS 88 12,3 11,6 -0,6 4,8 4,8 1,3 17,5 34,4 39,7
Grupo 1 36 11,5 -0,7 4,7 4,8 1,2 16,4 32,0 36,7
G-Slis 12 11,7 10,9 -0,8 4,5 4,5 0,7 16,4 30,0 36,7
Grupo 2 52 12,5 12,6 0,2 5,3 5,3 2,3 1,1 2,4 3,0

En general, se espera un impacto negativo de 0,6 puntos porcentuales en el CET1, lo que supone un déficit de capital total de 39 700 millones de euros.

Se espera que el impacto medio en el CET1 para las instituciones tipo 1 se de 0,7 puntos porcentuales mientras que para las instituciones del grupo 2 se estima que aumente en 0,2
puntos porcentuales. El ratio de apalancamiento se mantiene practicamente estable para todas las categorias bancarias de la muestra.

The column ‘Tier 1 surplus’ shows the Tier 1 capital, as of December 2015, which banks hold above the revised required leverage ratio standard standalone (i.e. in isolation from the risk-based requirements), including the G-SIB surcharge, where applicable, as a percentage or
leverage ratio exposure. The ‘Capital shortfalls’ column shows the overall capital shortfalls resulting from the combined impact of the requirements.
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Impacto enlas entidades

Finalmente la EBA ha analizado el porcentaje en términos de impacto de cada una de las palancas que afectan a los nuevos requerimientos de capital: Activos Ponderados por
Riesgo, ratio de apalancamiento y el Floor.

Porcentaje instituciones que se ven afectadas por cada una de las medidas:

100%
90%
80%
70%
60% “En el grdfico adjunto se observa el impacto de las principales reformas en
0% funcion de la tipologia de Entidad. Se observa como en funcion del tamafio, el
impacto de una medida u otra es mayor...”
40%
30% Se prevé que el Comité de Basilea y el BCE realicen un andlisis de impacto mds
20% detallado en los préximos meses. Es posible que se realice un QIS para evaluar el
1000 impacto con mayor granularidad.
0
0%
All banks Group 1 Of Wich: G-SlIs Group 2 IRB banks
m Risk Weighted Assets mLeverage Ratip  mOutput floor

En general, se observa que para el 58% de las instituciones de la muestra seguirfan limitadas por los activos ponderados por el riesgo, mientras que el 20,5% de ellas pasard a
estar penalizada por el Floor del 12,5% vy el 21,6% por el ratio de apalancamiento.

Si nos centramos por Grupos, el porcentaje de instituciones afectadas por los activos ponderados por riesgo disminuye a 47.2% en el Grupo 1 y mientras que para el Grupo 2
aumenta considerablemente hasta el 65,40%. Esto es debido al diferente mix de modelos IRB/STD entre ambos grupos, observandose un mayor porcentaje de exposicién en
Estdndar en los Grupo 2.
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Impacto enlas entidades

KPMG ha realizado un andlisis del impacto del nuevo marco propuesto en Basilea lll que implica la adaptacion de los bancos durante los préximos afios, y antes del 1 de enero del

2023, que serda cuando entre en vigor.

Se producira un aumento en los requisitos de
capital, con el objetivo de mejorar la calidad del
capital regulatorio, y que los bancos sean capaces
de sobrevivir a periodos de estrés.

La rentabilidad ajustada a coste de capital
regulatorio de algunos productos se verd afectada
y, en algunos, se reducira notablemente.

Los cambios en el nuevo marco podrian reducir las
diferencias entre los resultados obtenidos con
modelos internos y con el enfoque estandar, lo
que podria implicar a priori, menores incentivos a
incrementar la cobertura de modelos internos. No
obstante, en el SREP, también se evalua la gestién
avanzada de riesgos; por lo que disponer de
modelos internos puede ayudar a mejorar la
percepcién del Regulador.

(327
~ .

REQUISITOS DE IMPLEMENTACION

CAPITAL

KPMG

NACIONAL

SISTEMAS Y
DATOS

INCENTIVOS A LA @
GESTION DEL
RIESGO

La adaptacién de la normativa nacional y de los
supervisores al nuevo marco, podra generar
algunos retrasos en implementacion de los
cambios.

Las entidades deberan adaptar BBDD y
sistemas a nuevos requerimientos y procesos
de célculo

“El marco de Basilea publicado implica multitud de
cambios relevantes en diversos ambitos y que no se cifien
exclusivamente, al dmbito de cdlculo de Capital. Las
Entidades deben ser conscientes de que el marco implica
a multitud de dreas y funciones, por lo que se debe
abogar por elaborar un programa consistente y
transversal”.



Impacto enlas entidades

Requisitos de capital

Los impactos en el capital dependeran de |a tipologia de la entidad, y de si ésta tiene implantado modelos internos o utilizada el método estandar para el calculo del

capital.

KPMG

Entidades con modelos internos

Las principales requerimientos para los entidades con modelos internos son:

= Aplicar restricciones sobre los modelos IRB de riesgo de crédito y riesgo de
ajustes de valoracién (CVA): Las restricciones en los modelos IRB
Avanzado obligaran a los entidades a aplicar una mayor ponderacién al
riesgo a exposiciones de alta calidad (acciones, bancos y grandes
empresas).

= Cdlculo de los APRs con el limite del 72,5% del método estandar: El limite

en APRs restringe la medida en que los entidades pueden reducir sus
requerimientos de capital mediante el uso de modelos internos.

= Nuevo estandar de riesgo operacional: El enfoque estandar para el riesgo
operacional generara un cargo de capital mucho mayor para los bancos
que usaban el enfoque mas avanzado.

= Coeficiente de apalancamiento: En las entidades consideradas como de
importancia sistémica, tendran un incremento en base a su coeficiente
de TIER 1, que aumentara los requisitos de capital.

Impactos en el ratio capital vs TIER1

Desde KPMG se ha estimado el impacto del nuevo marco, utilizando la
informacion de las 128 entidades bancarias europeas.

El ratio capital vs TIER] se reduce: En promedio, el ratio capital con TIER1
se reduce alrededor de 90 p.b., pero el efecto varia bastante entre las
entidades, ya que en algunos casos, el ratio se reduce al menos el 400
p.b.

Importante impacto con las restricciones en los modelos IRB: Mas de la
mitad del impacto se debe a las restricciones de los modelos internos de
riesgo de crédito.

El impacto del limite inferior del 72,5% de APRs del método estandar,
reduce el ratio capital con TIER1 en 50 p.b.

Nuevo estandar de riesgo operacional: Los mayores impactos en el ratio

capital con TIER1 se producen en los bancos de Suecia, Dinamarca,
Paises Bajos y Noruega, reflejando las metodologias menos
conservadoras usadas en sus modelos IRB, en el calculo de
requerimientos de capital.

“La ECB Office de KPMG sita en Frankfurt, ha evaluado el impacto de las reformas en términos de capital a partir de una herramienta elaborada
internamente con la informacion publica que han ido reportando las Entidades, diversas asunciones y proxies ”. En este sentido, conviene indicar que

los resultados son meramente orientativos.



Impacto enlas entidades

Los nuevos requisitos de capital provocaran de manera directa las siguientes situaciones:

(L) (arteras menos rentanles

Todos las entidades se enfrentaran a cambios en su modelo de
negocio debido a que los nuevos requerimientos de capital
provocaran que algunas areas de negocio se vuelvan
significativamente menos atractivas. El mayor coste de financiacion
para estas entidades se vera acentuado por la introduccién de
requisitos minimos mas altos, en el célculo de los APRs con los
modelos internos.

(L) Gestion de Capital

Algunas entidades se enfrentardn a requerimientos de capital mas
altos que no se pueden cumplir sin ampliaciones de capital o
retencion de resultados.

(t£3) Priorizacion de [as carteras mas rentables

Esto se reflejard en un precio mas alto y en una menor disponibilidad
de productos y servicios bancarios, nuevamente con implicaciones
para la economia en general.
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Impacto enlas entidades

Incentivos a la gestién del riesgo

Las restricciones en los modelos internos, unidas al minimo del 72,5% de los APRs calculados con el método estandar podria reducir el incentivo para que las
entidades usen modelos internos.

(t£3) Pesarrolio de moaelos Internas

* En principio, el desarrollo de los modelos IRB generard un ahorro maximo del 27,5%, en términos de APRs. El
ahorro dependera de la composicion y configuracion de las carteras (mix estdndar vs modelos internos)

* Ellimite del 72,5% de los APRs del método estandar es del conjunto de los activos de la entidad, lo que permite
compensar las carteras de modelos internos con las carteras que utilicen el método estandar.

(L)) Modelizar el riesgo operacional

* La implantacién del modelo estédndar en el riesgo operacional, provocara que las entidades no realicen ningun
analisis de resultados (andlisis de escenarios), ni mejora de la informacién (uso de datos externos).

* El concepto de pérdida interna, serd el Unico incentivo normativo para que las empresas reduzcan sus pérdidas
de riesgo operacional.

La modelizacién del riesgo operacional dejard de ser una prioridad para las entidades.

KPMG considera que los modelos IRB van a seguir siendo una palanca fundamental para las Entidades para poder optimizar Capital. Adicionalmente, en la
evaluacion del SREP, “se valorard tener una gestion avanzada de riesgos...”

KPMG
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Impacto enlas entidades

La aplicacidn del nuevo enfoque para el calculo del riesgo operacional, necesitard que se modifiquen los
sistemas actuales y repositorios para mejorar la base de datos de eventos / pérdidas operacionales.

“La adecuacion de los sistemas de

informacion y un entorno tecnoldgico
robusto, mejorard ostensiblemente la Célculo de los métodos estandar, para comparar resultados con los resultados de los modelos internos y para

capacidad de las entidades de calcular el limite del 72,5% de APRs.
adaptarse a los cambios ...”

Nuevos procesos de recopilacién de informacién. Especialmente criticos los requerimientos para calcular riesgo

de mercado (FRTB) y CVA.

Implementacién nacional

Al igual que con las anteriores revisiones de Basilea lll, la aplicacidn de la nueva revisiéon dependera de los
plazos definidos por los organismos nacionales de adaptacion al nuevo marco, y de los cambios
introducidos por los supervisores para ajustarse a los criterios nacionales.

Normativa europea afectada

\ En este contexto, la Comision Europea tendrd que refrendar y actualizar todo lo dispuesto en el borrador
de la directiva de Capital (CRD) y el Reglamento (CRR) en sus versiones actualizadas para adaptarse a los
1012017 102017 nuevos requerimientos publicados por el Comité de Basilea. Este hecho puede suponer un ligero retraso
Borradorde Ja Borradordel en relacién a su entrada en vigor.
directiva CRD V' reglamento CRR2

Por ultimo, destacar que la fragmentacidon de requisitos podria plantear algunas dificultades a los grupos
bancarios internacionales.

EHZE | 34
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Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

La transposicién de los estandares regulatorios de Basilea Il a la normativa nacional se monitorea periédicamente con base en la informacion proporcionada por cada jurisdiccion
miembro con el objetivo de garantizar que el cronograma acordado internacionalmente se cumpla. * A 30 de septiembre de 2022)
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Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

La Comisidn Europea adoptd, en octubre de 2021, una revisién de las normas bancarias de la UE, en concreto del Reglamento de requisitos de capital (CRR 3) y la

Directiva de requisitos de capital (CRD V). Estas nuevas reglas garantizaran que los bancos de la UE se vuelvan mas resistentes a posibles shocks econémicos futuros,

al tiempo que contribuirdn a la recuperacién de Europa de la pandemia de COVID-19 vy la transicion a la neutralidad climatica.

Tras la crisis financiera, la UE se embarco en amplias reformas de sus normas bancarias para aumentar la resiliencia del sector bancario de la UE. Gracias a estas
reformas, el sector bancario de la UE entré en la crisis del COVID-19 en mucho mejor forma. Sin embargo, si bien el nivel general de capital en los bancos de la UE
es ahora en promedio satisfactorio, algunos de los problemas que se identificaron a raiz de la crisis financiera alin no se han abordado. El paquete consta de los
siguientes elementos

v'Aplicacion de Basilea Il
v'Sostenibilidad

v"Una supervisidn mas estricta

Simultdneamente, en octubre de 2021, la EBA publicd sendos borradores finales de normas técnicas regulatorias (RTS) sobre los importes
brutos de paso a incumplimiento (JTD) y el riesgo residual adicional (RRAO), en los que se proporciona especificaciones para la
implementacién de estos dos elementos del enfoque estandarizado alternativo para riesgo de mercado. Estos borradores de RTS es parte
de los entregables de la fase 3 de la hoja de ruta de la EBA para los nuevos enfoques de riesgo de crédito de contraparte y de mercado.



Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

> Fechalimite de aplicacion de Basilealll: 2023

Descripcion Fecha

Enfoque estandar riesgo de crédito

1 de enero de 2023

> Fechapropuestade aplicacion dela CRR 3: 2025

Revisién modelos IRB — riesgo de crédito

1 de enero de 2023

Riesgo de contraparte y CVA — Enfoque
estandar

1 de enero de 2023

Revisidn marco de riesgo operacional

1 de enero de 2023

La Comisién propone empezar a aplicar las nuevas normas a partir del 1 de enero
de 2025, dos afios después del plazo (ya aplazado) del Comité de Basilea del 1 de
enero de 2023.

Ademas respecto a determinados aspectos de la regulacion propone ampliarlo
hasta el 2032

Revisién marco FRTB — Riesgo de mercado

1 de enero de 2023

Ratio de apalancamiento

Definicidon actual: 1 enero de 2018

Revision y aplicacion de la nueva metodologia: 1
de enero de 2023

Buffer de entidades sistémicas (G-SIB): 1 de
enero de 2023

Suelo RWA

1 de enero de 2023: 50%

1 de enero de 2024: 55%

1 de enero de 2025: 60%

1 de enero de 2026: 65%

1 de enero de 2027: 70%

1 de enero de 2028: 72.5%

En marzo de 2020 el Comité de Basilea decidié posponer hasta enero de 2023 la entrada en
vigor de los estandares de Basilea Ill ante el impacto del coronavirus Covid-19

KPMG

[0 U] Las entidades aplicaran el siguiente calendario
de phase-in para output floor.

/ Afio Output floor

2025 50%
2026 556%
2027 60%
2028 65%
2029 70%
2030 72,5%




Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

Diciembre 2017 - El Comité de Basilea publica el documento final que recoge la reforma del marco de Basilea lll

Enero 2020: La CE publica un programa de trabajo, en el que anuncia su intencidn de revisar el marco regulatorio sobre los
requisitos de capital bancario, establecido en la directiva (CRD) y el reglamento de requisitos de capital (CRR) para completar la
implementacion de los estandares regulatorios internacionales acordados en el Comité de Basilea en diciembre de 2017.

| Marzo 2020: El Comité de Supervisidn Bancaria de Basilea (BCBS), el grupo de gobernadores y jefes de supervision de los
-/ Bancos Centrales (GHOS) publica un nuevo calendario de implantacidon de Basilea Il

Octubre 2021: La Comisién Europea presenta un paquete de propuestas que modifican las normas bancarias de la UE. El
paquete implementaria los estdndares internacionales de Basilea lll, teniendo en cuenta las especificidades del sector bancario
de la UE, por ejemplo, cuando se trata de hipotecas de bajo riesgo.

Marzo 2022: El BCE publica una opinion sobre la propuesta de la Comisidn para trasponer Basilea al Reglamento 575/2013 (CRR)

8 Noviembre 2022: El Consejo acuerda su posicidn sobre la aplicacién de las reformas de Basilea lll



Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

El pasado 4 de noviembre, el BCE y la EBA publicaron, de manera conjunta, un comunicado sobre las desviaciones que han propuesto la Comisién Europea y el Parlamento Europeo
de los estandares de supervision bancaria incluidos en el paquete de Basilea Ill.

. “Implementar los estdndares de Basilea Ill internacionalmente acordados serd algo decisivo para mantener nuestro sistema bancario sano
: ysalvo”

“Estamos muy preocupados porque en las actuales discusiones legislativas entre el Consejo Europeo y el Parlamento Europeo sobre el
: paquete bancario de la UE se han producido numerosas propuestas de desviarse de los estdndares internacionales”

Las implicaciones de estas desviaciones suponen:
- Un potencial para crear "bolsas de riesgos sin atajar”

- Unincremento de los riesgos para la estabilidad financiera. La estimacién de la EBA es que estas desviaciones suponen una reduccién de 3,2 puntos
porcentuales del incremento esperado de los requisitos de capital agregado Tier 1 que emanan de la reforma de Basilea lll

- Estas estimaciones “probablemente subestime el diferencial real” porque la limitada disponibilidad de los datos Unicamente permiten valorar de
forma cuantitativa algunas de las desviaciones propuestas

- Esta en riesgo la competitividad, la reputacién y los costes de financiacion del sector bancario europeo

- Sitodas las deviaciones en discusion llegan al paquete legislativo final, no podemos descartar que el Comité de Basilea califica a la UE como “no
conforme” (la calificacién mas baja posible)



Trasposicion de Basilea4 enEuropay otro paises

Espafia tiene en cuenta las siguientes consideraciones con respecto a la propuesta de la Comision Europea relativa a la implementacion de la norma de Basilea:

1) Tiene que estar alineada con el compromiso de Basilea de evitar un significativo
aumento de los requisitos de capital

2) Deberia considerar las especificaciones del mercado de la UE

3) Es deseable encontrar un equilibrio entre el objetivo de estabilidad financieray el
objetivo de eficiencia del sistema financiero y su capacidad para financiar la economia

4) Discrecionalidades nacionales incorporadas en el acuerdo de Basilea que son “Basel
Compliant" deben usarse para mitigar el impacto asimétrico que anticipan los informes
de Basilea

5) Es recomendable encontrar un equilibrio entre la sencillez y la sensibilidad al riesgo

KPMG
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Anexo

Los elementos que componen la base de capital y su estructura segun el CRR son los siguientes:

Composicion de los RRPP seguin la CRR

Capital nivel 1 Capital (+)
ordinario

Primas de emisidn (+)

Reservas (+)
Absorber pérdidas

en
funcionamiento Intereses Minoritarios (+)

Deducciones (-)

Capital nivel 1 Instrumentos hibridos (+)
adicional
. Capital nivel 2 Deuda Subordinada (+)
Absorber pérdidas en

supuestos de

uiebra o no B
quienra Exceso Provision (+)
viabilidad L
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Anexo

= E| Requisito de Cobertura de Liquidez (LCR), determina a las entidades la obligacion de mantener colchones de activos de
elevada liquidez y calidad crediticia, con el fin de poder hacer frente a las salidas de liquidez que se derivan de la aplicacion de
un conjunto de supuestos sobre los distintos elementos de balance (escenario de tension de liquidez).

= El objetivo del RCL es promover la resistencia a corto plazo del perfil de riesgo de liquidez de los bancos.

= Elratio de cobertura de liquidez se calcula de la siguiente forma:

Activos liquidos

de alta calidad
RCL = >100%
Salidas liquidez — Min (Entradas

Liquidez 75% Salidas liquidez)

Activos liquidos de alta calidad Salidas de efectivo

Un fondo adecuado de activos liquidos de alta calidad y
libres de cargas que pueden convertirse facil e
inmediatamente en efectivo en los mercados privados,
a fin de cubrir sus necesidades de liquidez en un
escenario de problemas de liquidez de 30 dias
naturales:

Salidas de efectivo netas totales; donde se considera:

v’ Salidas de efectivo totales previstas menos,
v’ las entradas de efectivo totales previstas...

...en un escenario de tension especificado durante los

v' Activos de Nivel 1 - (minimo 60% de los HQLA) TS 20 s s

v’ Activos de Nivel 2A
v’ Activos de Nivel 2A




Anexo

» |a CRR establece unos primeros requerimiento de informacion trimestral sobre el Requisito de Financiacién Estable (RFE). Los
requerimientos de financiacion se encuentran actualmente en desarrollo. Ajustandose a la agenda regulatoria la CE espera la
definicion final de Basilea para su posterior adaptacién. Se debe limitar la excesiva dependencia de la financiacion a corto
plazo. Por ello, plantea la necesidad de disponer de recursos financieros estables a largo plazo.

Financiacion estable
RFE = disponible > 100%
Requerimientos de

financiacién estable

Activos liquidos de alta calidad Salidas de efectivo

Hace referencia a las obligaciones de financiacién a
satisfacer en un escenario prolongado de tensidn
especifico de la entidad. Durante el que afronta retos y
obligaciones financiacién estable.

Hace referencia a la financiacion estable a la que la
entidad es capaz de acceder en funcién de las
caracteristicas de liquidez de los activos.

La financiacién estable disponible (ASF) se define como el importe total de las siguientes rubricas del banco: . Depésitos (a la vista) «estables» - 90%
« Capital - 100% . Dep6sitos (a la vista) «menos stbl.» > 80%
« Acciones preferentes (vnto.+1afio) - 100% . Financiacién mayorista no garant. - 50%
« Pasivos (vnto.21afio) - 100%

Objetivo: Garantizar una financiacion estable durante un escenario prolongado de tensién.

La financiacién estable requerida (RSF) se define como el importe total de las siguientes ribricas del banco: « Oro 50%
« Efectivo inmediatamente disponible 0% « Hipotecas 65%
« Instrumentos a c/p no garantizados .0% « Créditos libres minoristas 65%
« Valores neg. libres de cargas RW 0% 0%

« Valores neg. libres de cargas RW 20% . 5%
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Anexo

» Hasta la definicidn del ratio que relaciona los recursos propios con la exposicion, no existe un informe formal reglamentado que
regule el apalancamiento de las entidades.

* Los bancos, las agencias de calificacion y los analistas han utilizado hasta el momento métricas internas de apalancamiento, como
puede ser la relacion entre el capital tangible y los activos tangibles, sin embargo al ser definiciones internas los resultados y usos

varian de forma significativa.

-

Recursos propios (Tier I)

Exposicion Total

Exposicion total

El nivel total de exposicidn se delimita considerando:

Todos los activos y partidas fuera de balance no deducidas del Tier 1 Capital.

La exposicion de los activos (sin considerar los derivados) se calculara como el valor contable tras la
aplicacion de los posibles ajustes por riesgo especifico constituidos.

La exposicidn de las partidas fuera de balance se calculard aplicando al valor nominal los ajustes de
riesgo de crédito especifico.

La exposicion de los derivados es la suma del coste de reposicion y la exposicion potencial futura +/-
ajustes para ciertos colaterales. Tratamiento especifico para derivados de crédito .

» Los requisitos de divulgacidon deben cubrir aspectos como el resultado del propio ratio, el desglose de la cantidad de exposicion

total y la descripcién de los procesos utilizados para gestionar y mitigar un apalancamiento excesivo.
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Anexo

El TLAC cuenta con las siguientes caracteristicas segun se expone en la hoja de condiciones publicada por el FSB.

TLAC

e N ( )
Am_blto_('je = Bancos globales de importancia sistémica (G-SIIBs).
aplicacion
\ J \\ J
4 N\ [ = Nivel de capacidad de absorcion de pérdidas y recapitalizacion que las G-SlIBs )
deben mantener independientemente de los requerimientos minimos de capital.
TLAC = TLAC minimo a 1 de enero de 2019: mayor entre el 16% de RWAs o0 6% del ratio de
externo apalancamiento.
= TLAC minimo a 1 de enero de 2022: mayor entre el 18% de RWAs 0 6,75% del ratio
\_ J | deapalancamiento. )
i (- Capacidad de absorcion de pérdidas que las entidades de resoluciéon han )
TLAC comprometido a sus subgrupos materiales con el objetivo facilitar la cooperacién
interno entre las autoridades de origen y de acogida y la aplicacion de estrategias eficaces de
\ ) | resolucion transfronteriza. )
( N\

= Obligacion de revelar el monto, vencimiento y composicion del TLAC externo e

Divulgacion y . . ! . g
reporting interno mantenldo,_a&_como, de los pasivos que en el o_rden de prelacion de pagos

)\ sean pari passu o junior que los pasivos que son elegibles como TLAC. )
( \( - Para las entidades que han sido designadas G-SlIBs antes de finales de 2015: )

o 1ldeenero de 2019: mayor entre el 16% de RWAs o 6% del ratio de

Entrada en vigor apalancamiento.
o 1ldeenero de 2022: mayor entre el 18% de RWAs o 6,75% del ratio de

\_ J apalancamiento. )




Anexo

A continuacidn se detallan las principales caracteristicas de MREL:

MREL

4 N\ )
Ambito de Todas las instituciones de la UE que estén dentro del &mbito de aplicacién de la
aplicacion BRRD, con independencia de su tamafio o importancia.

. J J

4 N\

La autoridad pertinente determina un nivel de MREL especifico para cada entidad
MREL teniendo en cuenta sus caracteristicas especificas y el principio de proporcionalidad.
Q ) No existe un nivel minimo de MREL definido. )
4 N\ '
Nivel de MREL El MREL se ca_lculla como un porcentaje de los fondos propios y determinados
pasivos de la institucion.
\. J J
( ) )
: De aplicacion a partir del 1 de enero de 2016, con un phase-in period de cuatro
Entrada en vigor ~
afos.
| J J




Anexo

Las autoridades determinaran la cantidad de MREL requerido en base a los siguientes componentes:

— Nivel de ab_sormon Nl_vel_ de » Ajuste DGS + Ajuste SREP
de perdidas recapitalizacion
\ ) \ ) \ )
Y \{ Y
Balance actual Balance tras la liquidacion Ajustes MREL

Absorcion de pérdidas Recapitalizacion

/

\ /Requerimientos necesarios para cumplir las condiciones\

Requerimientos minimos de capital (8% RWA) aia b
+ de autorizacion:
Add-on especifico de la entidad Requerimientos d‘ilfap'te“ (8% RWA)
Buffer co-r|1_1binado Add-on predeterminado especifico de la entidad
+
Cualquier cantidad adicional para reestablecer la

Ratio de apalancamiento (cuando sea obligatorio) ©
\ / \ confianza en el mercado

. . [ Estimacion de las pérdidas potenciales para el esquema de garantia de depésitos (DGS) h
Ajuste del deposit : : = : ; . : .
si la entidad fuera liquidada en virtud de la normativa normal de insolvencia, manteniendo

guarantee scheme (DGS) el limite de contribucion al DGS. (el importe de los depositos cubiertos o el 50% ).

\_ J

" La autoridad pertinente deberia utilizar el resultado del programa de supervisiéon y h

Ajuste SREP evaluacién (SREP) que los supervisores llevan a cabo para todas las instituciones y ajustar
\el nivel de MREL si se detectan debilidades o que no se reflejan adecuadamente los riesgos.
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